Jean Allouch

Sincérités libertines

Ferenczi a Freud, lettre du 3 ao(t 1908 :
Je me suis permis de faire provisoiremernt
envoyer mon courrier a votre adresse.

Le vicomte de Valmont &

la marquise de Merteull, lettre LXXI :
Si vous trouvez cette histoire plaisante,
je ne vous en demande pas le secret.
A présent que je m'en suis amusé,

il est juste que le public ait son tour.

Mauvais présages

LorsqueEtudes freudiennegous propose, Madame, Monsieur, un orateur, peut-étre
étes-vous, juste au moment de I'entendre, plutdt bien disgmvers lui ; peut-étre vous
calez-vous alors dans votre fauteuil comme on regle, atéimisdu miam-miam,
I'emplacement de sa chaise au restaurant cher a son patamsée qu’a ce que I'on vous
apporte dans votre assiette, vous accordez volontiers aratgur ce que les Japonais
appellent lamae une indulgence priori, mesurée mais franche, octroyée a I'étranger, et
qui donne quelque aisance aux premiers échanges, d’alianye I'autre vous I'accorde
aussi et que chacun sait donc gqu’il en disposaittige I'autre sait qu'il en dispese

Eh bien cette fois, par exception, je vous le demande Mad®toesieur, dépéchez-
vous de retirer a l'orateur cette confianeepriori, ou presque, que votre gentillesse,
généreusement, s’apprétait a céder. Et puisque je me Eedaeatous faire d’entrée cette
opague demande, «opaque» puisque vous ignorez pour tingtelles en seront les
conséquences, me voici tenu de m’en expliquer.

C'est que... je m'appréte a commettre un attentat ! Oh ! pas andyattentat qui
ferait beaucoup de bruit, non, tout juste un petit atterttedll et qui, je I'espere, passera
assez inapercu. C’est donc le moindre des égards vis-aevitiacun d'entre vous que de
VOUS proposer, juste avant de réaliser ce malveillant progequitter la salle. Juste avant ?
Ce n’est pas sdr ! Et puisque vous m'avez retiré votre cordiacertainement vous dites-
vous maintenant : — «N'a-t-il pas déja commencé ? Cetteopitipn de quitter la salle ne
serait-elle pas la premiére piece de I'infernale machimes diaquelle il nous aurait déja pris
?» Vous le voyez, je vous dis les choses avec franchise,rsentevoila, il se pourrait bien
que cette franchise soit cela méme par quoi je vous embaiguéta sincérité ne viserait
pas a vous dire le vrai mais, vous le disant, a réaliser cheg woe certaine opération pour
I'instant (et pour cause) non explicitable.

1 L'on saura bientét la raison pour laquelle, contrairement a ce qu'enpées registres différents de
I'intervention orale et écrite, on a conservé ici dans l'édaiet les marques du «parler».

2 Sur cette notion dmae cfF. Davoine, «Amae sans complexéittoral n° 14, Toulouse, Ereés,
1884, 2° éd., Paris, EPEL, 1992, ainsi que Doi Takge, jeu de lindulgence Paris, le Sycomore-
I'Asiathéque, 1982.
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Ce faisant, nous ne serions pas trés €éloignés de la coraepos Freud Ferenczi ou
la sincérité a une fonction des plus ambigués — ne seraitie@grce que c’est au nom de
la sincérité que Ferenczi tente de prendre Freud a son ppmpge (la sincérité est
essentielle a I'analy9esans se rendre compte que, du coup, c’est lui-méme qui yapetb
également dans ses relations avec Gizella et EIma.

La «franchise» nous contraint aussi a noter d'emblée que n@ordons pas le
probléeme que nous pose ce@errespondance Freud Ferencen y réfléchissant ni en 'y
pensant — deux activités que la psychanalyse, ne seraitecdapar sa méthode de la libre
association, a rendues des plus suspectes. Nous |I'aboedoaste ne serait-ce que parce
gue nous n‘avons pas le choix. En effet, I'acte est déja ldapehcas déja bien entamé :
nous sommes réunis parce que vient d’avoir lieu la pubboatie cette correspondance. Il
est de fait qu’elle nous... re-groupe.

L’attentat, certes, ne vise pas votre vie, ni a détruire esceh de vous ce coeur
étranger que I'on appelle soi-méme ; il portera atteihtegrte déja atteinte a cette chose
plutdt tératologique : le groupe. Il ne vous touchera dontargt est qu’il vous atteigne,
gue par ricochet, que dans votre rapport au grd@ptst-ce a dire ?

Eh bien la responsabilité en incombe aCGarrespondance Freud FerendzPour
m’en expliquer davantage, et peut-étre davantage vousaentlbr (& moins que cette
correspondance ne soit déja une embrouille, auquel caserbsouiller serait peut-étre
équivalent a mettre en ceuvre ce plus d’embrouille qui esfojgamécessaire au
débrouillage), je vous narrerai mon aventure de lecteureade correspondance. Cette
miniaventure m’est évidemment propre, elle fait donc pade mon idiotie et je ne
m’autoriserais pas a vous en faire part si, de plusieurs opaes d’horizons
psychanalytiques différents, je n'avais eu le t&gnage qu’elles la vécurent également.

Cette correspondance, oh oui ! nous l'attendions. Etaitrop ? Etait-ce déja
fomenter ainsi une déception ? L’école de psychanalysewgligg’'appartiens avait méme
misé sur elle, misé au sens le plus concret, donné de I'argessi, le jour enfin venu, me
suis-je précipité, crayon en main, a la lire. Il s’agit d’'urog livre ; et certes les heureuses
surprises ne manquaient pas. Pourtant, la lecture se gedoh un certain ennui finit par
se manifester, que la suite puis la fin du parcaerfit que confirmer et méme accuser.

Bizarre publication

L'ennui, notait Lacan, c’'est sérieux : «ennui», anagramrmmaien», «Seérieux»,
homophone «sériel», I'ennui est sérieux pour survenir djdain série la monotone suite
des «uns». Mais souvenons-nous de ce bon mot de Winnicotrs gl’'une assistante
sociale qui avait I'habitude de recevoir dans son bureatne @utres personnes, certaines
plutbt «dérangées», et qui devait alors s’adonner quelaue g la psychothérapie lui
demandait :

3 L'est-elle bien autant qu'il le croyait et comme il le croyait ?

4 Sigmund Freud Sandor Ferenczi, Correspondarfearis, Calman-Lévy, 1992. L'ouvrage sera
désormais désigné paCorrespondance
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— «Quand donc, Docteur, faut-il adresser au psychanalysfegq’'un qu’on tente de
soigner avec des entretiens ?»,
Winnicot, apres un temps, répondit :

— «Lorsque cette personne vous ennuiex.

C'était fort bien vu ! C'était tres tres trés trés fort. Lesosbs sérieuses commencent
souvent avec le surgissement de I'ennui pas n'importe osi,dpacoté ou les choses se
produisent, mais du c6té ou elles s’offrent a étre accasillNe baillez pas déja, Madame,
Monsieur, je ne tenterai pas de vous ennuyer, mais j'ai éEnamde par la faute a cette
Correspondance Freud Ferencet aussi, il faut bien le dire, par la faute Edudes
freudiennegqui m’a proposé de prendre la parole a son propos, sinondsarie n’aurais-
je jamais publiguement dit ce que je m’appréte a dire), a yosurer, au terme de ce
bavardage, un certain ennui. Avoir un ennui attente a qeethose d’établi, tel sera donc
I'attentat.

Voici donc un point de départ, au moins pour ceux chez que@tpérience a surgi :
a la lire, laCorrespondance Freud Ferencennuie. Comment en rendre compte ? Ce
départ égratigne déja quelque peu le souhait que ce saiess@nt, captivant, le veeu que
ca apporte quelque chose d’essentiel, un vceeu qui a peytrésielé a ce gros travail que je
dirai deconfectionde cette correspondance. Car, notez-le, cet objet que nous ahacun
entre les mains est bien un objet fabriqué, et pas simplepantimprimeur ; il est le
fruit, de la part des éditeurs et traducteurs, de certainscate fabrication qui ne sont pas
neutres méme s’ils s'imaginent bienvenus voire les ma#lefin de vous rendre sensible
cette fabrique, interrogeons en prenant un brin de reculurqumi publie-t-on ainsi la
correspondance de Freud en la dualisant ? Pour ne parleregysublications en francais,
citons : Freud-Pfister (1963/1966kreud-Lou Andreas Salomé (1966/1970), Freud-Zweig
(1968/1973), Freud-Jung (1975) et maintenant Freud-Eer¢h992). C’est tout de méme
étrange et méme insensé. Imaginez un physicien étudiardl®ement des planétes en les
prenant deux a deux : Terre-Lune, Saturne-Soleil, VénussMainon-Lune, etc. ; avec une
telle méthode on n’aurait jamais trouvé la loi de la grawtat Il y a la, incontestable,
I'intervention d’'une censure, et dont il conviendrait diéier en détail les incidences
concrétes. Or, la publication d’'un ouvrage n’étant pas ue salitaire, c’est bien le groupe
qui doit avoir quelque intérét a ce que cette censait maintenue

La lever serait redistribuer les cartes autrement, d’ugerfajui rende le (ou les) jeux
mieux lisible(s). L'on pourrait par exemple publier, damsrhéme seérie d’ouvrages, la
correspondance de Freud avec tous ceux a qui il a écrit, eramsa leur place
chronologique les lettres recues par lui, quel qu’en ait’ém&oyeur. Quelle joie ce serait
que de disposer ainsi des lettres écrites par Freud un mémeuwss celles du lendemain,
etc. Et gageons que, souvent, cette juxtaposition ne maaitjpas de piquant ; I'on peut le
conjecturer a simplement noter comment Freud parfois pait/si bien a mettre de I'huile
sur le feu qui couvait entre certains disciples. Ce seraiuire parti, peut-étre une autre

5 La premiére date est celle de la publication premiére en allemand, la seceltel de la traduction
francaise. Seul un volume général, intit@érrespondancefait exception a cette modalité duelle que nous
soulignons ici (1960/1966).

6 Quelques lettres, dans cette correspondance, font exception. @n p@urquoi, et pourquoi
justement celles-la.

7 1l ne s'agit évidemment pas d'une critique de ceux qui ont conscdnsidérables et fructueux
efforts a la réalisation de cet ouvrage dont, comme beaucoup, je isallaequalité ; il s'agit du groupe
analytique comme tel.
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censure, mais, en attendant, I'on aurait appréhendé leseshautrement. Un des effets
caractéristiques de l'actuelle et persistante censursimglie a observer : en publiant de
cette facon bifocale la correspondance, on fait insidiees# pencher les choses vers une
two-bodies-psychologwvec ce résultat lui aussi double de rapprocher (croit-brs'agit
d’'un semblant) la correspondance ainsi mise en scéne déelasituation» analytique et
réciproquement de rapprocher celle-ci de celle-la. Le giga auquel ont donné lieu les
théories du contre-transfert, si justement critiquéesSadiouan la non prise en compte du
caractéere radical de la disparité entre la position de Reaat et la fonction du
psychanalyste, trouvent, dans ces manipulations éd#eriain point d'origine et de
permanent soutien.

Par parenthése, ajoutons que cette remarque a I'endroibldudes éditeurs ne
concerne pas que les lettres ; I'ceuvre de Freud, en allemamdhe dans ses diverses
traductions n’est pas moins artificiellement fabriquégeud n’a jamais écrit d’ouvrage
intitulé «Résultats, idées problémes (titre qui peut sembler assez plat mais qui n’en
véhicule pas moins pour autant une épistémologie bieng@gcil n’a pas non plus écrit
«Névrose, psychose et perversidiici c’est une clinique qu’on nous propose), ni, comme
'on nous le fait encore croire, un livre intituléMétapsychologie, puisqu’il écrit au
contraire a Lou Andreas-Salom@gu’il n'y parvient pas non tant par impuissance que par
impossibilité, se limitant donc a publier 'un aprés l'autuelques articles logeables a
cette enseigne. Evidemment, les reprendre par la suiteraEsembler sous lintitulé
«Métapsychologie», méme si ce fut fait du vivant de Freudtnp@s une opération neutre
puisqu’elle donne a croire que Freud est parvenu a rendrecteié cette vision
métapsychologique globale, alors méme que ce qui impoder; |2 statut méme de la
métapsychologie et, a travers elle de la psychanalyse, le$tndy soit pas parvenu.
Mensonge donc, semblant. Qui calculera le prixmues payons pour cela ?

Convient-il de lier cet ennui provoqué par la lecture deClarrespondance Freud
Ferenczia cette mise en scéne bifocale due a I'éditeur ? J'en suis&eouclure que oui,
gu’il y a la en tout cas un des facteurs a 'origine de cet enbaichose m’est tombée
dessus lorsque, lisant ce qui dans cette correspondancappertait de plus en plus
nettement da partie fine a quatrg(Freud, Ferenczi et ses deux partenaires féminines qui
vont aussi devenir des partenaires de Freud, mais a vraelig® I'étaient d’emblée) il

8 Moustapha Safouahg transfert et le désir de I'analystearis, Seuil, 1988.

9 |l conviendrait aussi de parler ici de I'image de Freud, au sens iehtigs photos de lui que
chacun, aujourd’hui, en occident, a dans la téte. La quasi inéaaabnture du portrait de Freud sans barbe
fait valoir a quel point cette image de Freud-papa-barbe-lunettes Ifeitaessi, fabriquéecf. «Sigmund
Freud sans barbe», portrait et documdritiyral n° 36, Paris, EPEL, oct. 1992.

10 | ou Andreas-Saloméorrespondance avec Sigmund Fre@aris, Gallimard, 1970, p. 122. Outre
que Freud, dans cette lettre datée du 2 avril 1919, affirme ne jamawipguroposer d'«élaboration
systématique», il ajoute que son teXa-dela du principe de plaisiest a inscrire dans la série des travaux
métapsychologiques. Autre intempestif effet d’édition : on ldip@géparément.

11 Lors de la discussion qui suivit cet exposé, ce compte «quatre» hiesté. L'on remarquait
notamment, non sans bon sens, que je critiquais le deux et admettaix foidedeux, ce qui n'était pas tres
logique. Et en effet cette remarque eut été pertinente s'il était vrailejwguatre s'obtenait toujours
nécessairement par la multiplication de deux par deux. Or ceci est &ne g0r. Il suffit pour se départir de
cette évidence qui n'est une vérité qu'a certaines conditions biengmédes se reporter a la remarque de
Claude Lévi-Strauss selon laquelle la structure commence a quatrecoie efe s'intéresser a un comptage
qui se chiffrerait avec le nceud borroméen et qui, lui, commence a #éoéngendre possiblement le deux a
partir du trois, comme un «cas dégénéré» (disent les mathématiciertsdisluSur le plan clinique, ce
syntagme de «partie fine a quatre» ne signifie pas que ce quatre prérdeva(t s'installer d'emblée ainsi)
fat absolument isolé de toute intervention étrangére mais qu'il sutbesoes interventions au point de se
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me vint a l'esprit les deux mots de «liaisons dangeureusas»j'mscrivis aussitot, en
marge page 348 de I'ouvrage. On lit, dans le plus illustrerdegans libertins par lettres ou
la plurifocalisation, notons-le, est un élémentitzdjple notre jouissance de lecteur

Les complaintes amoureuses ne sont bonnes a entendre qu’en s2colthgiés, ou en grandes ariettes
[définition durécitatif obligéselon Rousseau : «C’est ce qui, entremélé de ritournelles et de traits de
symphonie, obliggour ainsi dire le récitant et I'orchestre I'un envers l'autre, en sautéscdoivent

étre attentifs et s’attendre mutuelleméht»

Si ce qui ne fut d’'abord qu’une association d’idées résidtiépieuve de la critique,
s’'avere ne pas renvoyer seulement a mon idiotie, alors itdréawconclure que le
surgissement de la psychanalyse aurait donné lieu, en ag débvingtieme siécle, a
guelque chose comme un retour d’un certain libertinageipantinage peut-étre moins osé
que celui de la grande époque du XW¥ME un libertinage qui, en tout cas, ne se revendique
pas comme tel mais qui se trouve déja dénoté (outre ce retowmaan par lettres) dans le
balancement entre divan analytique et lit. L'atteste ce feeenczi réalise avec son
analysante fiancée qu’il transporte du divan au lit et daditdivan (un divan sur lequel il
lui arrive de connaitre bibliquement une femme, le trams@ort alors en lit), qu'il passe,
aussi, de divan en divan en lI'envoyant en analyse chez Freud de la récupérer, si l'on
ose dire, sur le sien devenu chaste désormais. Mais voicailelibertin par excellence :
quoi qu'il se passe, Ferenczi prend bien soin en tout cas tteerfkeeud dans le coup en le
lui écrivant.

Affreux soupcon

Evidemment, un affreux soupcon se développe a partir det lguieva constituer
comme la nouvelle piéce de la machination dont vous n'ignphes maintenant que jai
éte I'objet avant de m’en faire ici I'instrument. Ne seregt-pas a ce discret libertinage que
se résumerait, purement et simplement, cette partie firse1 danpins) quatre ? Autrement
dit : y eut-il 14, exemplairement dans l'analyse d'Elma énzlle de Ferenczi est, elle
aussi, en causg de lanalyse, un moindre bout danalyse ? ou bien seulémen
I'effectuation d’une certaine jouissance libertine domacun, a sa place et un temps, aurait
fait son miel ? J’en demande pardon au groupe de poser cetiegrue question qui met
en cause telle [égende, tel précepte fondamental, tefacce peut-étre essentielle au bon
fonctionnement du groupe. Mais la psychanalyse, et smmgit I'école de Ferenczi, ne
nous encourage-t-elle pas a poser ces questions «malweyuasmpris et surtout si elles
paraissent d'abord malvenues a I'endroit mémeasalyse ?

Il est clair que si tel était le cas, si donc il ne devait s'@geque de libertinage la ou
certains nous disent qu’il y eut de I'analyse, le soupcon&eldppe tel un cancer : pour

maintenir tel quel dans sa structure quadripartite (exemple : lorsqeadzva chercher quelque satisfaction
sexuelle auprés d'une prostituée, cela ne suffit pas afairelle-ci un élément de la structure).

12 C'est une idée bien établie que la jouissance tirée de la lectureigissns dangereusasent dans
une large mesure du changement de style des successives lettoesy dba protagonistes ayant le style de
son emploi dans le jeu libidinal, avec ce que cette variété offre de le@utesble entente, avec, également,
certains moments plurivocaux proches de ce qu'offre de jouisdapEma (cf. La préface les commentaires
et notes de Béatrice Didier dans I'édition Le livre de poche, Librairie Gdadirancaise, Paris, 1987, p. VII
a XXIlI, puis 537 a 602).

13 Cité par Béatrice Didier.

14 Comme Elma, il ne lui vient rien & I'esprit dans ses entrediesigtiques avec Freud.
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d’autres, ne faudrait-il pas en juger pareillement ? C’ggteimment, de proche en proche,
toute la théorie (car je crois qu’il faut ainsi nommer la adaosomme on dit a si juste titre
«théorie sexuelle infantile») de la transmission de I'gs@lqui se trouve ainsi contestée :
celle qui voudrait qu'a partir d'une premiere analyse hgueicar faite en «auto», qu'a
partir de la plus que remarquable autoanalyse de Freudstées autres furent produites
comme des hétéro-analyseshacun se trouvant en fin de parcours analytique presque
élevé au rang de Freud puisque ayant été mis dans la posdipouloir s’auto-analyser
(«presque» car il a fallu ce marche-pied de I'aide d’'un payelyste : dans cette théorie
I'acte de Freud reste incommensurable a toutes les autaedgsan qui le suivirent, ce qui
implique, soit dit en passant, qu'on doive reconnaitre iekistence de deux sortes
d’analyses). Vous le voyez, la question finalement se passadoir si ont été analysés
ceux qui nous auraient analysé, ou auraient analysés cewogs ont analysés. Bref la
question se pose de la pertinence de la seconde regle fontidende I'analyse (I'on ne
s’en étonnera pas trop des lors que nous évoquons Feref@ai)it nécessairement, ainsi
qgu'on le prétend, avoir été analysé par un psychanalystegimien mesure d'analyser a
son tour ? Les faits, partiellement en tout cas, semblenedémla regle, de la I'appel a
une légende des origines en guise d'histoire. Mais, plussidécs'avere encore cette
objection de principe : qui pourrait prétendre savoir ce dpit étre vérifié dangousles
cas ? Qui connait «tous les cas» ? Dés lors, pourquoi la ngglequoia priori exclure
I'exception qui est aussi notre origine ? Ne serait-on @& plus proches de la grande
liberté de Freud a cet endroit, comme en témoigne par execeplg!'il écrit a Ferenczi a
propos d'un certain Dr Van Emden «]...] qui a appris la psyclygeasur lui-mémes; donc
tout comme lui, Freud. Si bien qu'a lire Freud, I'attentajusal je me livre (au double sens,
ici possible, de ce mot) pourrait bien s'avereire'gu'un pétard mouillé.

Libertines correspondances

Le probleme, pour linstant, est donc celui-ci : la mise errapale de la
Correspondance Freud Ferencavec |'ouvrage de Choderlos de Laclos est-elle
pertinente ? Et jusqu'ou ? Une des facons d’en décider esedarer si elle a une valeur
heuristique, si lire cette correspondance avec, commle gellecture, le textees liaisons
dangereusegivele, dans cette correspondance, quelque cliwsg/drouve en effet.

Il faudrait de trés nombreuses pages pour faire jouer judgus les détails (qui sont
les choses importantes, on le sait, dans I'analyse)i@sons dangereusesomme grille
de lecture de ce secteur évoqué dans la correspondance gisglgeprovisoirement et
artificiellement comme étant la partie fine & quatre ; il raetfdonc ici limiter les choses a
guelques indications.

Si I'on va aujourd’hui acheter I'édition la plus courantesdgaisons dangereuses
I'on tombe sur cette image qui nous évoque aussitot le caigla fille et de la mére dans
lequel s’est empétre le désir de Sandor.

15 Ferenczi, une fois de plus, donne ici le t@f. Lettre 362 Fer, ot I'on lit notamment : «[...] ce qui
vaut pourvousne vaut pas pour nous autre§errespondance, op. citp. 471.

16 Correspondanceop. cit, p.301.
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La serviette

A vrai dire la possible mise en paralléle des deux ensemldgsedsonnages ne se
limite pas a ces deux-la, elle retrouve la structure a qu&rs comme lui entre deux
femmes (la jeune et la vieille) et un confident, Sandor edindat (parfois sous la forme
de son doublele Chevalier Danceny). La prude et sage et indéracinablefidete Gizella
apparait un avatar proche de la Présidente de Tourvel,llagqupour double Madame de
Volanges dont la fille Cécile est a la place d’EIma. Valmaihtest vrai avec moins
d’inhibition que Sandor, porte son désir sexuel a la foisGécile et sur la présidente de
Tourvel, comme Sandor balance entre Gizella et EIma. Maislagnaxes cruciaux des
Liaisons dangereusesst évidemment le lien du Vicomte de Valmont et de la margdése
Merteuil, qui est comme le creuset d'ou part et ou revient ¢ewqui se passe ailleurs, de
méme que ce qui se passe dans les déboires amoureux de Sétesadeux femmes,
durant tout le temps ou les choses sont aigués, ne cessetdepde revenir dans le pot
commun Ferenczi-Freud. Or la marquise de Merteuil nous rajtpane assez bonne
incarnation de Freud, et méme comme sa figure prémonitaitesol’on préféere, un
premier brouillon de Freud. Si cette figure de Freud en Miamde Merteuil en fait un
libertin, notons, avant de mettre cette identification €préuve, qu'elle situerait les
accusations de pansexualisme dont il fit I'objet comme twurede la condamnation des
libertins au XVIIEMesiécle (la sodomie de Sade le conduit en prison, ce qui éait p
puisque le crime était alors passible de la petmdrt).

On a tendance, aujourd’hui encore (mais sans doute est-tgemant la fin de ce
penchant), a ternariser la partie fine, a mettre Freud emrdetiu coup. Ainsi André
Haynal écrit-il, dans son introduction

Bien s(r, la correspondance entre Freud et Ferenczi retracpisetlé particulierement délicat pour
Elma, sa mére et Sandor.

Comme si l'affaire (et non pas I'«épisode») n’était pasiedid» pour Freud aussi ! Certes
'auteur de ces lignes nous présente ainsi ce qu'il supptreeude pensée d’Elma au
moment d’envisager la publication des lettres, mais rierpreaive qu’Elma, dans ses
hésitations, n'ait pas aussi songé a protéger Freud ! De fagbn, une ambiguité demeure

17 valmont écrit qu’entre le Chevalier Danceny et lui-méme, il n'y a queif@rénce d’un plus ou
moins (Choderlos de Laclolses liaisons dangeureusds livre de poche, p. 155).

18 Tout & la fin de ces journéesktudes freudienneen aparté, I'on vint me dire qu'il eut fallu, dans
mon exposé, remonter jusqu’'a Sade le fil du libertinage. En effetcividonc, a cette personne inconnue qui
me glissait la chose dans le creux de l'oreille. A charge @iteid'y consacrer ses efforts.

19 Correspondancep. XXX.
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dans la phrase ci-dessus citée, ce qui ne nous étonne pas fmpnote que Ferenczi lui-
méme était déja habité par ce préjuge qui exclemdrde la partie fine

Dans le combat mouvementé que je dois mener contre trois adveraaliaefis : contre E[lma],
Madame G. et moi-méme [...]

Ferenczi compte bien quatre cependant, et s’il ne mentipaseici Freud, tout indique
gu’il s’agit de Freud lorsqu’il nous parle de lui-méme, olygpexactement, de lui-méme
en tant que ce lui-méme serait un objet aimable aux yeux dedFfeeud, quant a lui, se
sait évidemment libidinalement impliqué, méme s’il I'igdie & Ferenczi en usant du
déplacement:

Ce sera une joieHreudd pour moi de pouvoir dépenser pour elle beaucoup de libido [elle : gits’a
de la femme de Jones qu'il prend alors en analyse, mais commentcel@osntexte, ne pas penser a
I'analyse d’Elma ?]

L’identification de Freud en marquise de Merteuil, pourétrattendue, parait-elle
abusive ? Certes, et d’ailleurs comme chacune des autrdsiesudes points, elle I'est. La
Marquise, que I'on sache, n'a pas inventé la psychanalysatdnt il est un trait commun
plus que frappant entre elle et Freud, outre le fait capited fun et I'autre concoivent
I'acceés a I'objet désiré comme une conquéte guerriere (conta que le capitaine Laclos
écrivit son chef-d’ceuvre juste aprés avoir vu s’envolesg@r d’'une action militaire
glorieuse), c’est a savoir que Freud et la Marquise sont tous deux desomeages
exceptionnels (ils se présentent comme tels sur «la scemaothdle», et obtiennent de
certains qu'ils admettent la validité de cette présemtgtides personnages qui, par un
certain «travail» sur eux-mémes (le mot est bien écrit, et @ropos, danses liaisons
dangereus@s se sont élevés au dessus des autres mortels.

La marquise fut un jour, piquée au vif dans son amour-progré/almont qui s’était
permis de lui donner un conseil pour la réalisation d’'unéaiee entreprise en laquelle elle
s'engageait (I'on songe ici au terrible et sauvage accgecleatre Freud et Ferenczi en
Sicile, au double refus de Freud a Ferengaiis de Ferenczi a Freud, ce dernier ayant le
statut d'un «défis d'une liberté prise vis-a-vis de Freud mais en le défiarlibertinage»,
ne le méconnaissons pas, vient de «liberlidertinus : affranchi) ; la marquise répond a
Valmont par une lettre a nos yeux capitale car elle est I'eggaivalent de la Iégende du
héros qui, jusqu'a aujourd’hui ou enfin I'on entreprenccidté une histoire critique du
mouvement analytique, a si bien fonctionné dans le groupéytioue, que ce soit pour le

20 Correspondancep. 394.

21 Correspondancep. 407.

22 C. de Laclospp. cit, p.550.

23 Cet épisode s’éclaire si I'on songe a ce que fut la fonction de seerétiint il ne reste aujourd’hui
gu’un lamentable trognon. Ferenczi voulut ce jour-la étre le seceédaiFreud au sens ancien de ce terme ;
Freud, écrivant son Schreber, n'avait, croyait-il, besoin que dumgylo. Cette récusation de Ferenczi-
secrétaire par Freud était homogene a ce qui s'était passé, peupteaeamt, en psychiatrie, soit 'abandon
par le psychiatre de sa fonction de secrétaire de l'aliéné, un abandencaiitre duquel Lacan écrivit sa
thése (cf. Torquato Accettde I'honnéte dissimulatignParis, Verdier, 1990, ainsi qusttoral n° 34-35,
«La part du secrétaire», Paris, EPEL, 1992, et, T. Costo, M. Bgay&a main du prince Paris, EPEL,
1992).

24 «\Vous aviez raison de me faire remarquer, au cours de mon preayiage a Vienne, ol je vous ai
révélé mes intentions matrimoniales [avec Elma], que vous aviez notéosuvisage la méme expression de
défi que j'avais eue a Palerrfje souligne], en refusant de travailler avec vo@orrespondancep. 373.
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meilleur ou pour le pire. Il faudrait lire en son entier cditétre LXXXI, I'une des plus
longues de I'ouvrage, et dont la partie consaci&tbengendrement commence par :

Ah ! Gardez vos conseils et vos craintes pour ces femmes a délirai & gisent a sentiment ; dont
I'imagination exaltée ferait croire que la nature a placé leurs sens danttey qui, n'ayant jamais
réfléchi, confondent sans cesse I'amour et ’Amant ; qui, dansftEle illusion, croient que celui-la
seul avec qui elles ont cherché le plaisir en est I'uniquesitépe |...]

Ne passons pas trop vite sur le fait que I'on a la une anticipate la pulsion avec
son objet toujours déja substitutif (son objet en tant qwemau comme ne lui étant pas
essentiel). N'est-ce pas pour avoir fait valoir, avant &ree peu d'importance de I'objet de
satisfaction que le libertin s'est trouvé condamné ? Maigr pinstant, lisons, un peu plus
loin, le faire valoir de la Iégende de 'autoengemdent :

Je dis_megprincipes et je le dis a dessein : car ils ne sont pas comme ceux des fentrees, donnés
au hasard, ils sont le fruit de mes profondes réflexions ; je les és¢et_je puis dire gue je suis mon

ouvrage]je souligne].

On voit ici qu'il serait trés erroné d’imaginer que le libartest un sujet sans
principes ; c’est au contraire quelgu’'un qui a un clair etnérasouci de s’en tenir
strictement a ses principes.

[...] dés ce moment, ma facon de penser fut pour mde $edj

L’on songe ici a I'affaire Fliess et au célebre «jai réussidu le paranoiaque ne
réussit pass; a la fagcon dont Freud fit valoir qu'’il y eut |la pour lui une &j@nce cruciale
mais désormais verrouillée derriere un véritable acte figitre : il n'y reviendrait pas, il
garde désormais définitivement pour lui une mise qu’il nemiserait plus jamais pour
I'avoir logée et sertie en la remise de son foériedur.

Ce travail sur moi-méme [...] j'y gagnai ce coup d’ceil pénétrant alidiexpérience m'a pourtant
appris a ne pas me fier entierement mais qui, en tout Gasarament trompée.

Descendue dans mon cceur, j'y ai étudié celui des autres. J'y auWungest personne qui n'y
conserve un secret qu'il lui importe qui ne soit point dévoilé [...] Neller Dalila, j'ai toujours,
comme elle, employé ma puissance a surprendre ce secret impotiantieEcombien de Samsons
modernes, ne tiens-je pas la chevelure sous le ciseau !

La marquise de Merteuil fait valoir son travail sur elle-neoomme Freud fit valoir
son auto-analyse, avec ce méme résultat, publiqguementdiene, de possession de soi et
de possibilité de maitrise de I'autre, un résultat que nsbd@ais ne peut contester, qui est
seulement a prendre ou a laisser. N'est-ce pas la un des lgaiplus frappants de cette
Correspondance Freud Ferencgue leur liaison, aussi intime fGt-elle, laisse Freud
absolument inchangé ? Que Freud n’aurait pas éte difféeece diu’il a été s’il n’edt point
rencontré Ferenczi ?

Voici donc juste quelques indications a verser au dossier feqait valoir la
pertinence du paralléle entre les deux parties fines a ejuatre pertinence qui, bien sdr,

25 || ne s'agit pas tant de savoir si cela fut vrai ou faux ni méme en gela peut bien consister. La
question premiére est : «Pourquoi Freud en fait-il état, et d’aborer@n€zi ? Pourquoi ne garde-t-il pas la
chose par devers lui ? Pourquoi lui faut-il la dire (en effet, s'il nediapas dite, il y a bien peu de chances
que quiconque l'ait jamais formulée) ?».
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est aussi une impertinence. Je m’en tiendrai la, surtout ypaus laisser a cette jouissance,
a cette joie que I'on éprouve a litees liaisons dangereuses pensant a Freud, Ferenczi,
Gizella et Elma et a relire |I&orrespondance Freud Ferencgn songeant au quadrille
Marquise de Merteuil, Valmont, Cécile Volanges, présidede Tourvel. Ce double

exercice, je le garantis, est un régal ! Et unlrggavaut largement preuve !

Lettres pipées

Mais la preuve du libertinage analytique ne me semble paderésssentiellement
dans le parallele que I'on peut faire, en effet jusqu'a umaitepoint, entre les deux
«situations dramatiques» (pour le dire ainsi) des dewigsafines a quatre. La preuve la
plus pertinente est d'ordre formel et non pas liée a tel oednatenu de situation. Elle
consiste essentiellement en la fagon dont on opére aveettess| la fagon dont elles sont
écrites, la facon dont elles circulent. Nonobstant la censuie j'‘évoquais au départ, la
bifocalisation de la correspondance, et justement a k@hdid cette bifocalisation ne
fonctionne plus, c'est-a-dire a propos de la partie fineairgquil apparait, si I'on s'intéresse
a la fonction de la lettre, non plus un parallele mais unetale identité de fonction entre
Les liaisons dangereuseslaCorrespondance Freud Ferenczi

La premiere question qui se pose est celle de savoir comireebten pu se faire que
nous ayons aujourd’hui en mains ces lettres au contenu gesbintime. Psychanalystes,
nous n'allons tout de méme pas nous réfugier derriere lans&pqui fait état de leur intérét
scientifique pour nous en tenir la quittes avec la questi@emble tout de méme bien plus
juste et plus précis d'avancer que si nous les avons en neshgae, d'une certaine fagon,
faute d'avoir été mises dans la «corbeille a papiers» datdé parenczi, c’est-a-dire celle
de Freud, elles nous étaient destinées, comme nous sont destinédgttes dont le
XVIII éMe sigcle faisait romans. Il y a lieu de lire l@orrespondance Freud Ferenczi
comme un roman par lettres.

Cet ultime dép6bt des lettres en nos mains n'est pas un fadshrdh En permanence,
les uns et les autres ont beaucoup fait pour que ces lettsesne I'on dit, passent a la
postérité, et chacun ne pouvait ignorer absolument, emadrtelle puis telle lettre qu'elle
n'était pas seulement destinée a qui, soi-disant, elle atiiessée. Comme dahes
liaisons dangereuse¢es adresses des lettres sont ici pipées, et donc se trgalengent
d'emblée pipée la lettre elle-méme, ce qui s'y dit. D'aileentre I'adresse manifeste et
nous (la postérite) , les lettres, comme daes liaisons dangereusestaient souvent lues
par qui elles transitaient, ou par tel autre auquel celuilgquiait recue s'empressait de
I'adresser ; les lettres changeaient d'adresse avec uongabte facilité, ou, dit autrement :
les adresses étaient extraordinairement... flottantes

26 Cf. |a lettre 80 Fer de l&orrespondanceSous le couvert de fournir & Freud «une histoire d’acte
symptomatique trés amusante», Ferenczi lui fait part de la fagonildaravaille au corps, analytiquement,
avec ardeur» Gizella, puis comment la chose (une histoire de machafé gu, a la fin de I'ébullition, fait
un gazouillis d'oiseau ') rebondit chez lui et, pour finir chez Frewéh (Mathilde a qui Freud voulait le
marier). Remarquable preuve qu'il y aurait eu la un effectif bounalgse : au terme de ce parcours,
Ferenczi est amené a changer sa demande de départ que le pabkdjtpour maintenant demander a Freud
qgu’il mettre la lettre dans sa corbeille a papiers (un entr’apercu de laidacan«poubellication»). Il y aurait
eu analyse effective (laquelle, comme on le sait, ne se repéere que g@amgstcoup) si Freud, en effet, l'avait
fait. Qu'il n’en fit rien et que donc pour finir cette lettre nous soit pamerdémontre qu'il N’y eut pas
d’analyse, mais la-méme ou une analyse effectivementseatt@ngagée.
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Ce mélange, cet emmélement des adresses, cet enchevétr@esephrases ou
quelque chose est dit a quelqu’'un mais pour étre par ce quelgapporté a quelgu’un
d’autre ceci afin d’obtenir chez ce quelqu’un d’autre untaiereffet, voire un certain acte
tout en obtenant aussi quelque chose de celui qui segbdeetweenn’est pas seulement
isomorphe a ce qui se joue au plan libidinal mais sert bel enh Ibés placements et
déplacements libidinaux. La lettre n’est pas, ici commesdiamnalyse, essentiellement
consacrée a la circulation de l'information, elle est eliéme acte, donc réglage de la
jouissance, aveu de jouissance, jouissance elle-mémeibkdinage est I'éthique des
pulsions au sens ou Freud découvre que I'énergie pulsilenast toujours celle dine
seule et mémkbido. Et, réciproquement, la théorie freudienne de l&dhbapparait aprés
coup comme étant la raison méme du libertinagelogmwy sa moyenne et extréme raison.

Considérons un instant la chose du point de vue de Ferenezirergontre avec
Gizella, premier emmélement libidinal, est d’'emblée asitesa Freud : «Je ne suis pas
aussi seul que vous le supposel écrit-il en lui annongant la nouvelle. Et Freud restera
la constament présent entre eux deux, ne serait-ce que paidede cette «communauté
analytiquess que Ferenczi ne cesse de vouloir réaliser avec Gizella etkreaid (sincérité,
sinceérité). Il est donc clair que Ferenczi n’informe pasulrde ce gu'il lui arrive lorsqu'’il
rencontre Gizella, que, l'informant, il le défie et que cdi d&it intrinséquement partie du
lien avec Gizella. Plus globalement, il semble qu'on puissknettre qu’il y aurait,
libidinalement, chez Ferenczi, une certaine compatgbdittre I'investissement de Freud et
de Gizella (hormis le fait concomitant et évidemment mapit’absence de désir sexuel
pour Gizella), tandis qu’il y a incompatibilité entre l'iestissement libidinal porté sur
Elma et ceux placés en Freud et Gizellantre ces deux pbles (ou bien EIma et avec elle
une possible paternité, ou bien Freud/Gizg|lées choses ne cessent d’osciller sans jamais
pouvoir se stabiliser, et la circulation des lettres et desgnnes, comme les jeux entre
divans et lits, ne cessent d’ordonner, de marquer, de penauno leur emmélement méme,
les temps de cette oscillation.

Le comble du comble de ces procédés se trouve avec la le@r&@6 justement a
cette page 348 de I'ouvrage ou j'avais inscrit, sans dleslieoir a I'époque le lien, les deux
mots de «liaisons dangeureuses» (oui, avec cette fautindigpaphe alors inapercue et qui
s‘avere de l'ordre duapsus calamitant il est vrai qu’il y a un bonheur, qu’il y a de
I'«heureuse» dans ce danger que courent les anges ainsiHeenczi, dans cette lettre,
communique a Freud le contenu de la lettre qu'Elma, alorsnalyse chez Freud, avait
écrite a Gizella, laquelle Gizella l'avait donc bel et bieondée a Ferenczi !!! Voici
comment il présente a Freud son acte de divulgation (c’enmastlaisiennement parlant, a

27 Correspondancep. 78.
28 |bid., p. 196.

29 La lettre 252 Fer (page 328) nous parait une des plus susceptibleged’éttte présentation
globale que nous venons de proposer. Ferenczi y fait état d'unemtode retrait d’'investissement libidinal
qui a lieu parallélement a partir de Freud et de Gizella, tandis que surgases «des fantasmes de mariage
avec Elma».

30 Finalement, on le sait, Freud sortira (mais pas sans reste) vainqueettedutte ou, selon ses
propres termes, «le vieil ami grisonnant» I'emporte sur «la ravissantgej femme» Correspondancep.
344). Et c’est alors la mort que, comme troisieme femme, celle qlen &a, aprés la mére et 'amante
I’'homme doit choisir, il offre en pature a FerencfZdrrespondancep. 407), lequel devient malade au
moment méme ou il accepte d’en faire la freudiennementélsen cceur.
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se taper le cul par terre, c’est, aujourd’hui lu par nouspdamique acheve, et comment
persister apres en avoir ri, a lire cette phrasgramier degré ?) :

Comme Elma a tendance a cacher certaines choses, ou plutdt a les méttidemce ailleurs, je veux,
dans l'intérét de son analyse, vous communiquer le codeega lettre d'aujourd'hui.

Et I'on s'étonne avec c¢a qu'Elma, sur le divan de Freud, sodtten ! Cette circulation
absolument ouverte de la lettre (ouverte car il ne restphagt a Freud que de la remettre a
Elma pour que le circuit paraisse bouclé, EIma n’ayant plossaqu’a réincorporer sa
vomissure) correspond exactement, on le voit cleém ici, a un degré zéro de l'analyse.

La phrase qui m'avait fait associer sur «liaisons dangeeseuse trouve trois lignes
plus haut que le passage ci-dessus cité. La voici :

Par ailleurs, je travaille & quelque chose de difficile a réaliser : m'asded@amour de Mme G. en cas
de mariage avec E.

On a la, typiquement, y compris dans sa dimension de prougsgerformance, un projet
libertin. Y compris dans le fait qu'il est annoncé et queecathnonce est déja, comme
souvent danses liaisons dangereusdésntame de sa réalisation — ne serait-ce que parce
qgue I'annonce met Freud dans le coup, lui laissant la pdisiiétre un complice de la
prouesse (il en a les moyens, notamment en influengant Eimag aussi en intervenant
auprées de Gizella qui lui accorde sa confiance ou encoraigtgainplement en ne s’élevant
pas contre le projet puisque «qui ne dit mot comgen

DansLes liaisons dangereuseemme dans l&orrespondancede statut de la lettre
n'‘est pas de porter au dire le vrai (tout est pipé questiooésig), encore moins de
contribuer a l'analyse d'on ne sait qui ; il est de régler ée & jeu de la jouissance
phallique qui, absente quasi de partout sous son mode hé@stgpartout présente dans
cette discréte mais effective, mais libertine perversédadCorrespondanceEntrerions-
nous, a notre tour, aujourd'hui dans la danse ? L'attentptshje me serai livré, s'il devait
s'avérer avoir opéré, nous aura fermé cette voie.

Et donnons pour conclure la parole a Choderlos de Lachgec cette phrase écrite
par Valmont a la Marquise de Merteuil que Freud n’eut fort batdement pas
désapprouvée, lui qui en écrivit de fort proches :

Voila bien les hommes ! tous également scélérats dans leurs projets;ilsentettent de faiblesse
dans I'exécution, ils I'appellent probité.

31 Les liaisons dangereusem. cit, p. 180.
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